Jumalateenistus Noos P, 02.04.23 kell 11.00, Palmarum

Lektsioonid: Js 50:4-10; F1 2:5-11

Pihikdne: Ps 139:18b

Jutlus: Jh 12:1-8

Laulud: 85 (1-3); 86 (1-3, 4); 68 (1-3); 77 (1-4)

Kuus pdeva enne paasapiihi tuli Jeesus Betaaniasse, kus elas Laatsarus, kelle Jeesus oli surnuist
tiles dratanud. Nad tegid siis temale seal lounaséogi ja Marta teenis. Laatsarus oli aga tiks neist,
kes koos Jeesusega lauas istusid. Maarja vottis niitid naela ehtsat, hinnalist nardisalvi, voidis
Jeesuse jalgu ja kuivatas neid oma juustega, ning koda tditus salvi lohnast. Aga iiks ta jiingritest,
Juudas Iskariot, kes valmistus teda dra andma, iitles: "Miks seda salvi ei ole kolmesaja teenari eest
miitidud ja raha antud vaestele?" Aga seda ta ei oelnud vaestest hoolimise pdrast, vaid et ta oli
varas; kukruhoidjana ta poetas korvale sissepandut. Siis titles Jeesus. "Jita naine rahule, et ta seda
hoiaks minu matmise pdevaks. Vaeseid on ju alati teie juures, aga mind ei ole teil alati."

Huvitav, kuidas tekkis orjanduslik kord? Kuidas sai nii juhtuda, et mdned inimesed hakkasid teiste
t60joudu enda kasuks dra kasutama ega tunnustanud enam ndnda té6tava inimese vabadust? Miks
orjad sellel siindida lasid?

EE iitleb (nr 7, 1k 93), et ,,Orjus kui sdltumise vorm tekkis iirgiihiskonna lagunedes, kui majanduse
areng ja Uhiskonna kihistumine tegid otstarbekaks sdjavangid ellu jétta. Aja jooksul lisandus muid
orjusse sattumise viise: volgadesse sattumine, inimrodv, hdda sunnil enda vai laste orjaks miitimine,
orjatarist siindimine, karistusena orjaks muutumine.*

Niib, et siin ei sOltunud midagi inimlikust tahtest. Nii lihtsalt juhtus. Sest kuidas tekkis see
,»kihistumine“? Miks iiks vottis teiste iile vdimu teine lasi sellel juhtuda?

Piibli kontekstis vdib mdista, et orjus tekkis pattulanguse tagajirjel. Teame, et Aadama ja Eeva
lapsed Kain ja Aabel léksid tiilli ja Kain tappis Aabeli. Aga oleks vdinud juhtuda ka nii, et Kain
oleks oma venda sundinud end voi kedagi teist orjama. Nii nditeks juhtus ju Jaakobi noorima poja
Joosepiga. Tema kadedad vennad otsustasid esmalt ta tappa, aga siis mdtlesid timber ja miiiisid ta
egiptlastele orjaks.

Nonda on orjus justkui teise inimese tapmise leebem variant: inimesele jdetakse kiill elu, kuid
temalt vOetakse vabadus. Ta saab teise inimese ,,asjaks®, mida vOib oma suva jirgi kasutada ja
vajadusel minema visata.

Seda orjust on ju pliitud mitmel korral kaotada. Niiteks Suur Prantsuse Revolutsioon algas
loosungiga ,,vabadus, vordsus, vendlus“. Ent nagu teame, viis see suure verevalamiseni. Ka 20.
sajandi NSV Liit, tooliste riik, mis ndudis ,,igalihelt tema vOimete jargi“ ja andis ,,igaiihele tema
vajaduste jargi®, ei saanud 1dbi ulatuslike repressioonideta ja veretdodeta.

Teame, et ka tinapieval ei sallita avalikult orjust. Juba 1948. aastal vastu vdetus URO Inimdiguste
tilddeklaratsioon keelab orjapidamise. Kuid kas orjus on kadunud? Jah, vdib-olla selle esialgsel
kujul on see ildiselt taunitav, sest inimkaubanduse vastu ju vdideldakse. Kuid orjust, nii nagu ka
tapmist, on raske kaotada. Kui mitte voimatu. Sest see on kaduva, pattulangenud maailma kord. Nii
peab selles maailmas olema.

Milleks ma seda koike rdégin? Sest mulle tundub, et meie tdnane kirjakoht puudutab justnimelt orja
ja isanda probleemi. Maarja, kes salvib Jeesuse jalgu ja kuivatab neid oma juustega, kiitub iilimalt
orjalikult. No mida meie mdtleksime inimesest, kes teeks meile vabatahtlikult sama, mis Maarja
Jeesusele — hakkaks hinnalise salviga meie jalgu vOidma? See naine oleks meie meelest
haletsusviédrne hullumeelne.

Négime, et Juudas piilidis kohe vordsust kaitsma hakata. Ta ei hakanud hurjutama Maarjat, kes tegi
koigi kohalviibijate arvates (peale Jeesuse) arvatavasti midagi karjuvalt piinlikku, vaid apelleris
LHsuuremeelselt™ asja sotsiaalsele aspektile. Olgu, see naine voib olla hull voi jaburalt Jeesusesse
armunud, kuid kdige tdhtsam on parandada maailma, tootada klassivahede vdhendamise nimel.
Ulihinnaline salv, mille Maarja Jeesuse jalgadele valas tulnuks rahaks vahetada ja jagada see



vaestele.

Ka tinapédeval tundub, et inimesed motlevad nii: kui sotsiaalne ebadiglus oleks kdrvaldatud, kui
koigil oleks vordselt t66d ja leiba, naised saaksid palka meestega vordselt, todandjad ei kiusaks
tootajaid, aafriklased saaksid kohu téis siilia jne, siis oleks maailm hulga parem.

Aga evangelist Johannes lisab kohe juurde, et Juudas kuulutas sotsiaalset Ondsust ikkagi
omakasuptiiidlikult: ta tahtis lihtsalt Jeesuse ja jiingerkonna kassasse rohkem raha saada, et oleks
vOimalus seda rohkem ka salaja oma tarbeks kasutada. See evangelisti viide justkui kinnitab
iilaltoodud arutlust, et inimeste-poolne vordsusetaotlus pole kunagi I6puni siiras ja viib tahes-
tahtmata halbade tagajargedeni.

Aga Maarja kohtleb Jeesust kuninglikult. Ta rGhutab oma teoga Jeesuse iilimat suurust ja enda
iilimat vdiksust. Ndeme, et Jeesus on seda véért. Ta ei liikkka naist kohkumuse voi pdlgusega eemale
— mida oleks teinud meist arvatavasti igaiiks —, vaid laseb koigel rahulikult siindida. See on
suuremeelne kditumine. Sellise kditumise aluseks on teadlikkus oma suurusest.

Voib tunduda, et Jeesus laseb end Maarjal teenida sellepdrast, et Jeesus teab oma taevalikku
péritolu. Kuid ei. Jeesuse mdttes on veel enam. Ta laseb Maarjal end salvida eelmérgina oma
1d6pmatule madalusele: oma surmale. Nonda ta ju Juudale iitleb: ,,Jéta naine rahule, et ta seda hoiaks
minu matmise paevaks.“ Ja lisab iihe kummalise lause: ,,Vaeseid on ju alati teie juures, aga mind ei
ole teil alati.*

See lause veenab meid veelkord, et Jeesus on teadlik oma iilimast suurusest ja vairtusest. Ja samas
selgub meile, et iihiskonnakorda pole inimestel voimalik muuta. Jddvad rikkad ja vaesed, ndljased ja
s60nud, haiged ja terved, orjad ja isandad. Kuid see kdik pole tdhtis Jeesuse kdrval. Jeesus on kodige
tdhtsam.

Ent asi ei ole inimestes. Ka lahendus ei tule inimestelt. Inimesed ei oska olla vabad, vdrdsed ja
vennalikud. Sest meie patusus ei voimalda seda. Me ei oska nimelt orjadena valitseda ja
valitsejatena orjata. Ma mdtlen seda, et me ei suuda uhkelt anda oma elu inimliku isanda teenistusse
— me oleme selleks liialt enesearmastajad. Milline ori oleks oma isandaga rahul? Ja kui me omame
vOimu, siis minetame me oskuse teenida. Milline kuningas, peaminister vdi firmajuht on oma
alamatel voi alluvatel jalgu pesnud? Aga just seda tegi Jeesus oma jiingritele (Jh 13:1-17).

Ent Jeesus on dpetanud meile, kuidas olla ori ja siiski isand. Ning kuidas olla isand ja siiski ori.
Milleks seda vaja on? Selleks, et me voiksime olla ondsad. Sellised nagu Aadam ja Eeva enne
pattulangust. Et vdiksime olla need, kelle Jumal on loonud oma ndo jirgi meheks ja naiseks ja
andnud neile valitsuse kalade iile meres, lindude iile taeva all ja kdigi loomade iile, kes maa peal
liiguvad (1Ms 1:28).

Ka Martin Luther iitleb oma kirjutises ,,Kristlase vabadusest*: kristlane on kodige isand ja ei allu
mitte kellelegi. Kristlane on kdige ori ja allub kdigile. Luther tahab 6elda seda, et inimene on
Jumala ori. Aga Jumal teeb oma orjad isandateks, sest ta annab neile elu ja dndsuse. Ning selle
mérgiks on inimeste vdime armastada ja teenida oma ligimest.

Lutheri kirjutab: ,,Kdigest sellest jareldub, et kristlane ei ela mitte enese sees, vaid Kristuse sees ja
ligimese sees — Kristuse sees usu ldbi, ligimese sees armastuse 1dbi. Usu ldbi touseb ta iile enese
Jumala sisse, Jumala seest alandub ta jélle armastuse ldbi. Ning jddb siiski alati Jumalasse ja
jumalikku armastusse. Just nagu Kristus iitleb Jh 1:51: , Toesti, toesti, ma iitlen teile, te niete
taevast avatuna ja Jumala ingleid astuvat iiles ja alla Inimese Poja juurde.” Vaata, see on dige,
vaimulik, kristlik vabadus, mis vabastab siidame koigist pattudest, seadustest ja kdskudest, mis
iiletab iga muu vabaduse, nagu taevas liletab maad. Andku Jumal meile seda vabadust digesti
mdista ja tarvitada!*

Nonda koneles Luther. Aga téna tdhistame, lisaks palmipuudepiihale, juba 20. korda Martin Lipu
pdeva. Téna, 2. aprillil on, muide, vana kalendri jargi ka tema dige siinnipdevapdev. Me tdhistame
seda pédeva seetdttu, et nii tekib aegade side, mis lubab meil end kogudusena tidnapédevas kindlamini
tunda. Kui meil on koguduse ajaloos véljapaistev isiksus, kes on teinud oma elutéd Ndo koguduse
Opetajana, siis julgustab see meid ka tdnapédeval olema iihiskonnas ndhtavad ja rohutama samu
védrtusi, mis kunagi Opetaja Martin Lipule olulised olid. Peale selle annab see meile meeldiva
kohustuse meenutada eesti tdnases kultuuris, et Martin Lipp on luuletajana oluline eesti kirjanduses



ja muusikas, genealoogia alusepanijana suguvdsauurimises, kirikuloolasena teoloogias ning
kirikuremontijana-kujundajana eesti sakraalkunstis.

Martin Lipu pdev innustab meid ka tegema mdtterdnnakuid tagasi sellesse aega, mil Martin Lipp
meie koguduses oma t60d tegi. Oleme tdnu meie heade koguduseliikmete Mare ja Madis Kanarbiku
toole voinud vélja anda Lipu koik siiani veel ilmumata késikirjad. Oleme tdnu NO&o kiriku
meesansamblile, EELK Noo koguduse segakoorile ja EELK Otepdd koguduse ansamblile saanud
taaselustada Martin Lipu lauludeks valatud luulepérandit (kahe esimese kontserti kuulemegi tidna
ohtul algusega kell 18.00). Oleme tédnu meie paljudele teistele koguduseliikmeile saanud meedia ja
ndituste kaudu tuua Martin Lipu ajastu meile 1&hemale.

Koik see on meie, Jumala orjade suur vabadus!

Aamen.



